
 

 
      

Kraków, dnia 12.09.2025 r. 

DZP.271-55/2025 

 

 

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ 

 
Prezes Zarządu Szpitala Specjalistycznego im. Ludwika Rydygiera w Krakowie sp. z o.o. z siedzibą w Krakowie (31-826),  

os. Złotej Jesieni 1 informuje, że w postępowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego pn. „Zakup licencji 

elektronicznej karty  znieczuleń - EKZ, licencji serwerowej, licencji do obsługi modułu raportu krwi wraz z wdrożeniem 

oraz z osprzętem informatycznym dedykowanym do EKZ”  numer sprawy: 55/ZP/2025 

 

1. przyjął ofertę n/w firmy jako spełniającą wszystkie wymogi formalno - prawne oraz merytoryczne określone  
w Specyfikacji Warunków Zamówienia: 

 
TDZ Technika dla zdrowia sp. z. o. o,  

Gen. Władysława Sikorskiego 74,05-082 Janów,  

Rodzaj kryterium cena: cena oferty brutto:  1 023 840,00  PLN. 

Rodzaj kryterium jakościowe - organizacja, kwalifikacje zawodowe i doświadczenie osób wyznaczonych do realizacji 

zamówienia: doświadczenie osoby oddelegowanej do realizacji projektu*: 3 wdrożenie  

Rodzaj kryterium jakościowe - serwis posprzedażny, pomoc techniczna, warunki dostawy takich jak termin, sposób lub czas 

dostawy, oraz okresu realizacji: do 2 miesięcy od zawarcia umowy 

Uzasadnienie wyboru:  

Jedyna oferta złożona w ramach przedmiotowego postępowania, niepodlegająca odrzuceniu. W wyniku określonego przez  

Zamawiającego  kryterium oceny ofert: cena  60% uzyskała - 60pkt, jakość: doświadczenie osoby oddelegowanej do realizacji 

projektu - 20%  jakość: czas wdrożenia 20% uzyskała - 20 pkt. Łącznie niniejsza oferta uzyskała 100 pkt. 

 

2. Zamawiający odrzucił ofertę firmy: 

INNERGO SYSTEMS SPÓŁKA Z OGRANICZONĄ ODPOWIEDZIALNOŚCIĄ, 

ul. św. Jacka Odrowąża 15,03-310 Warszawa,  

Podst. prawna: art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c ustawy Prawo zamówień publicznych 

Podst. faktyczna: Zamawiający zgodnie z zapisami   rozdz. VIII ust. 1 pkt. 2 lit. d,  ppkt i, Specyfikacji Warunków Zamówienia 

określił  warunek udziału w postępowaniu w zakresie zdolności technicznej lub zawodowej. Wykonawca do złożonej oferty 

dołączył informację, iż powyższy warunek spełni polegając na zasobach podmiotu trzeciego dołączając do oferty plik o nazwie 

„Zobowiązanie podmiotu udostępniającego Ascom” oraz oraz „Zał. nr 4 do SWZ – JEDZ (Ascom)”. W drodze przeprowadzonej 

weryfikacji podpisów, Zamawiający ustalił, że powyższe dokumenty nie zostały opatrzone podpisami osób upoważnionych do 

działania imieniem Podmiotu udostępniającego zasoby.  

Zamawiający w dniu 21 lipca 2025r, działając na podstawie z art. 128. ust. 1 p.z.p. wezwał Wykonawcę do przedłożenia 

dokumentów w zakresie podmiotu udostępniającego zasoby tj: do przedłożenia zobowiązania podmiotu udostępniającego 

zasoby, oświadczenia  o braku podstaw do wykluczenia z postępowania oraz o spełnianiu warunków udziału w postępowaniu 

stanowiące Załącznik nr 4 do Specyfikacji (formularz JEDZ) jak również o oświadczenia, że Wykonawca nie podlega 

wykluczeniu z postępowania na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. stanowiącym załącznik nr 2 do 

Specyfikacji. Zamawiający wyznaczył datę uzupełnienia powyższych dokumentów na 24 lipca 2025r do godz. 10:00. 

Wykonawca nie uzupełnił powyższych dokumentów w wyznaczonym terminie. 

W związku z powyższym Zamawiający odrzuca ofertę Wykonawcy INNERGO SYSTEMS SPÓŁKA Z OGRANICZONĄ 

ODPOWIEDZIALNOŚCIĄ na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) ustawy Pzp, ponieważ Wykonawca nie złożył w 

przewidzianym terminie oświadczenia, o którym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego środka dowodowego, 

potwierdzających brak podstaw wykluczenia lub spełnianie warunków udziału w postępowaniu, przedmiotowego środka 

dowodowego, lub innych dokumentów lub oświadczeń. 



 

 
      

 

 

 

Viridian Polska Sp. z o. o.  

ul. Morgowa 4, 04-224 Warszawa, 

Podst. prawna: art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c ustawy Prawo zamówień publicznych 

Podst. faktyczna: W treści Rozdziału XIII pkt IV ppkt 4 Specyfikacji Warunków Zamówienia, Zamawiający wymagał aby – oferta 

i załączniki do oferty zostały podpisane przez upoważnionego przedstawiciela Wykonawcy za pomocą kwalifikowanego podpisu 

elektronicznego. W rozdziale XIII pkt IV ppkt 5 Zamawiający zastrzegł, że „W przypadku, gdy Wykonawcę reprezentuje 

Pełnomocnik wraz z ofertą winno być złożone pełnomocnictwo dla tej osoby określające jego zakres. Pełnomocnictwo winno 

być podpisane przez osoby uprawnione do reprezentowania Wykonawcy. Wszelkie pełnomocnictwa winny być załączone do 

oferty w formie oryginału lub urzędowo poświadczonego odpisu pełnomocnictwa (notarialnie – art. 97 ust. 2 ustawy z 14 lutego 

1991 r. – Prawo o notariacie (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1001))”.  

Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie z dnia 07.08.2025r., w zakresie spełnienia warunków postępowania o których mowa  w 

rozdz. VIII ust. 1 pkt. 2 lit. d,  ppkt i, Specyfikacji Warunków Zamówienia oświadczył, iż powyższy warunek spełni poprzez 

bazowanie na zasobach podmiotu trzeciego tj. Firmy iMDsoft LTD Kiryat Atidim, # 4, POB 58178, Tel Aviv, 6158101 Israel. 

W przedmiotowym uzupełnieniu Wykonawca przedstawił min.:  zobowiązanie podmiotu udostępniającego zasoby, oświadczenia  

o braku podstaw do wykluczenia z postępowania oraz o spełnianiu warunków udziału w postępowaniu stanowiące Załącznik nr 

4 do Specyfikacji (formularz JEDZ) jak i  oświadczenia, iż Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postępowania na podstawie 

art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r., stanowiącym załącznik nr 2 do Specyfikacji, opatrzone elektronicznym podpisem  

Yuval Gonen. Celem wykazania umocowania wyżej wymienionej osoby do podpisania powyższych dokumentów  Wykonawca 

załączył plik o nazwie „I.M.D. Soft Ltd. - Resolution (Yuval Gonen Authorization)” w języku angielskim stanowiący skan 

dokumentu opatrzonego przez Wykonawcę podpisem elektronicznym.  

Zamawiający w dniu  02.09.2025r. Wezwał Wykonawcę do przedłożenia pełnomocnictwa udzielonego przez podmiot 

udostępniający zasoby tj. iMDsoft LTD Kiryat Atidim, # 4, POB 58178, Tel Aviv, 6158101 Israel, w formie oryginału lub 

urzędowo poświadczonego odpisu pełnomocnictwa (notarialnie – art. 97 ust. 2 ustawy z 14 lutego 1991 r. – Prawo o notariacie 

(t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1001))., wraz z tłumaczeniem na język polski. Zamawiający wyznaczył datę uzupełnienia na dzień 

05.09.2025r. godz. 12:00. 

Wykonawca w dniu 04.09.2025 r. za pomocą poczty e-mail przesłał wniosek o treści „W odpowiedzi na Państwa wezwanie z 

dnia 02.09.2025 r. (nr DZP.271-55/2025) dotyczące złożenia pełnomocnictwa dla iMDSoft LTD uprzejmie prosimy o 

przedłużenie terminu dostarczenia ww. dokumentu. Wniosek wynika z konieczności uzyskania pełnomocnictwa w oryginalnej 

formie z Izraela. Procedura ta, jak również transport dokumentu, są czasochłonne, m.in. z uwagi na stan wyjątkowy 

obowiązujący na terytorium Izraela, co może wydłużyć proces do 10 dni.” Natomiast w dniu 05.09.2025r. za pośrednictwem 

platformy e-zamówienia, Wykonawca dokonał odpowiedzi w zakresie wezwania z dnia 02.09.2025r., w którym to stwierdza, iż 

„…treść wezwania nie określa w sposób jednoznaczny: od jakiego konkretnego podmiotu, • dla jakiego konkretnego podmiotu 

(osoby), • oraz do jakiej konkretnie czynności ma zostać złożone pełnomocnictwo przez spółkę Viridian na wezwanie….” . 

W nawiązaniu do powyższego, Zamawiający stwierdza, iż Wykonawca Viridian Polska Sp. z o. o znał treść Specyfikacji 

Warunków Zamówienia i nie zgłaszał do niego uwag. Nadto Wykonawca zwracając się do Zamawiającego o wydłużenie 

terminu na uzupełnienie pełnomocnictwa, wskazując w jego treści nazwę podmiotu udzielającego pełnomocnictwa tj. „W 

odpowiedzi na Państwa wezwanie z dnia 02.09.2025 r. (nr DZP.271-55/2025) dotyczące złożenia pełnomocnictwa dla iMDSoft 

LTD” oraz zwracając się o wydłużenie terminu uzupełnienia o 10 dni jednocześnie argumentując, iż „wniosek wynika z 

konieczności uzyskania pełnomocnictwa w oryginalnej formie z Izraela” zrozumiał prawidłowo treść wezwania wskazując 

jednoznacznie, iż wezwanie dotyczy pełnomocnictwa udzielonego przez podmiot udostępniający zasoby firmie Viridian Polska 

Sp. z o. o. ,  który to podmiot jest zarejestrowany w Izraelu.  

Dokumenty  przesłane  w zakresie  uzupełnienia w dniu 05.09.2025r , nie przedstawiają pełnomocnictwa w zakresie podmiotu 

udostępniającego zasoby. Wykonawca dokonując uzupełnienia powołuje się na nieprecyzyjną treść wezwania wnosi„ o 

doprecyzowanie wskazanych kwestii, abyśmy mogli spełnić wymogi formalne wezwania oraz dostarczyć dokument zgodny z 

wymaganiami Zamawiającego”. 



 

 
      

W związku z powyższym, wobec nieprzedłożenia pełnomocnictwa udzielonego przez podmiot udostępniający zasoby, Panu 

Yuval Gonen, na podstawie którego, osoba działająca imieniem podmiotu udostępniającego zasoby, byłaby upoważniona do 

podpisania przedłożonych imieniem tego podmiotu dokumentów, Zamawiający odrzuca ofertę Wykonawcy Viridian Polska Sp. z 

o. o na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) ustawy Pzp, ponieważ Wykonawca nie złożył w przewidzianym terminie 

oświadczenia, o którym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego środka dowodowego, potwierdzających brak podstaw 

wykluczenia lub spełnianie warunków udziału w postępowaniu, przedmiotowego środka dowodowego, lub innych dokumentów 

lub oświadczeń. 

 

Umowa dotycząca przedmiotu zamówienia zawarta zostanie w terminie zgodnym z art. 264 ustawy Prawo zamówień 

publicznych. 

 

Dziękujemy za zainteresowanie procedurą przetargową i złożenie ofert. 

 

 

 

 

 


